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1996 ~ 2002 성신여자대학교 분석화학 /이학박사

2010 ~ 현 재

2002 ~ 2014

2009 ~ 현 재

2006 ~ 현 재

2006 ~ 현 재

2012 ~ 현 재

2003 ~ 현 재

2010 ~ 현 재

2013 ~ 현 재

2007 ~ 현 재

국무총리실

식품의약품안전처

농림축산식품부

농림축산식품부

식품의약품안전처

한국의료분쟁조정원

식품의약품안전처

농촌진흥청

산업통상자원부

농림축산식품부

식품안전정책위원회 민간위원

식품위생심의위원회 위원

농산물품질관리심의회 위원

축산물위생심의위원회 위원

중앙약사심의위원

비상임조정위원

GMO 표시연구회 위원

유전자변형생물체위해성전

문가심사위원

 바이오안전성위원회 위원 

동물약사심의위원회 위원 

-  9  -





<주제발표 요약문>

이 향 기 (한국소비자연맹 부회장)
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생명공학기술과 친환경농업에 대한
소비자 인식

2015 112015.11.

이향기 (한국소비자연맹) 

목 차

○ 생명공학기술과 친환경농업에 대한 소비자 인식

- 친환경 농산물에 대한 인식

- 유전자변형 농산물에 대한 인식

○ 제언
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Ｏ 조사대상 : 7개 지역 시도 (서울, 경기,  강원, 충청, 전라, 경상, 부산)

생명공학기술과 친환경농업에 대한 소비자 인식 조사

성인 500명

Ｏ 조사시기 : 2015. 4. 1 - 4.30

Ｏ 조사기관 : 한국소비자연맹

Ｏ 조사목적 : 

- 창조농업혁신을 위해서는 편향된 시각의 소비자 인식 개선 필요

- 생명공학기술과 친환경농업의 갈등 요인 분석 필요

- 소비자의 친환경농업에 대한 정확한 인식과 생명공학기술에 대한 인식조사

를 실시

A. 주로 구매하는 농산물

N = 500(명)
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50 00%

60.00% 56.10%
59.00%

55.60% 일반농산물

친환경농산물

GAP농산물

B. 구입 이유

20.00%

30.00%

40.00%

50.00%

34.30%

19.00%

14.00%

33.30%

11.10%

GAP농산물

0.00%

10.00%

안전성 저렴한가격 구매편리성 맛․영양 신뢰성 환경친화성

3.00%
4.50%

1.00% 1.00%

5.00%

1.00% 2.00%
0.00% 0.00% 0.00%

11.10%

N = 500(명)

• 친환경 농산물

- 안전성은 높지만 신뢰도는 GAP농산물보다 낮음

- 환경친화성은 타 농산물보다 다소 높지만 환경친화적이다라는 인식이

낮은 편임

• GAP농산물

- 안전성도 높고 신뢰도도 친환경농산물보다 더 높아 농산물 중 신뢰를

가장 많이 하는 편임.

• 일반농산물

- 안전성에 대한 인식은 낮지만 어디서나 쉽게 구매할 수 있는 편리성과 가격

이 저렴하기 때문에 구매력이 타 농산물보다 높음.

• 맛．영양에 대해서는 특별히 친환경이나 GAP농산물이기 때문에 더 좋다는

인식은 없음.  
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C. 친환경 농산물

1. 구매하는 농산물 종류

N = 500(명)

2. 친환경농산물에 대한 인지

구분 전체

소비자가 생각하는 친환경농산물(중복응답)

응답자수 869(명)

유기농산물 10.5%

무농약농산물 22.3%

유기․무농약농산물 21.6%

무항생제농산물 10.7%

농업생태계와 환경을 유지․보전하는 농산물 11.6%

인체에 안전한 농산물 23.2%

기타 0.0%

친환경농산물에 대한 올바른 인식이 필요
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직업

3. 친환경 농산물에 대한 소비자 신뢰도

N = 500(명)
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잘은 모르나 가족 건강을 위해서는 좋다고 생각하기 때문 45%

4. 친환경농산물 선택이유

농약을 사용하지 않기 때문

재배환경이나 자연환경을 보전․유지할 수 있기 때문

친환경농산물이 다른 농산물보다 품질이 좋기 때문

잘은 모르나 가족 건강을 위해서는 좋다고 생각하기 때문

24%

19%

12%

45%

0% 10% 20% 30% 40% 50%

N = 500(명)

5. 농산물 재배시 농약의 필요성

23%

식량확보를 위해서는 반드시 필요하다

농업에 반드시 필요한 것은 아니다

농업에 전혀 필요하지 않다

잘모르곘다

32%

43%

2%

23%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

N = 500(명)
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6. 친환경농업 환경변화로 인한 수확량 감소 사실 인지여부

- 병충해 발생 등

알고있다

53%

모른다

47%

N = 500(명)

D. 농약을 적게 사용하고도 식량증산을 할 수 있는 농업기술

N = 500(명)
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50 00%

60.00%
52.50%

50.00%

직업

10.00%

20.00%

30.00%

40.00%

50.00%

34.50%

41.10% 41.40%

31.90%

20.20%

33.80%

26.70%

37.90%

25.00%
27.50%

10.10%

16.20%
18.90%

13.80%

25.00%
27.50%

17.20%

15.50%
13.30%

6.90%

13.20%

친환경농업

기존 품종개량기술

유전자변형기술

모르겠다

0.00%

전업주부 일반 사무직 전문직 자영업 공무원 기타

0.00%

- 친환경 농법으로 우리 국민의 식량을 공급할 수 있는지 여부

그렇다

33%

아니다

67%
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E. 생명공학기술

1. 유전자변형농산물 (GMO/Genetically Modified Organisms)
에 대한 지식도

개념이나 개발현황, 우리나라 현황

정도는 알고 있다

남에게 교육할 수 있을 정도의

전문지식을 가지고 있다

23%

1%

0% 20% 40% 60% 80%

전혀 모른다

용어 정도는 알고 있다

13%

63%

N = 500(명)

2. 유전자변형기술에 대한 생각

기존 품종개량 기술의 단점을 보완하고 이상기후, 

인구증가 등으로 발생할 수 있는 식량위기를 극복할 수

있는 대안이 될 수 있다

기존 작물간의 교배 등 기존 품종개량 기술의 보완이

아니라, 유전자변형으로 생긴 특이 생물종으로 환경파괴

등이 우려된다

판단하기 어렵다

37%

37%

25%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

있는 대안이 될 수 있다

N = 500(명)
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3. 유전자변형농산물의 전분과 전분당 등의 광범위한 사용여부

알고 있다

54%

모른다

46%

N = 500(명)

4. 사료로 쓰이는 대부분의 작물이 유전자변형작물의 인지여부

알고 있다

57%

모른다

43%

N = 500(명)
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5. 유전자변형작물에
대한 소비자태도

유전자변형작물 중 먹는 것이 아닌

절대적으로 우리나라는

유전자변형작물을 상업화해서는 안된다
13%

EU국가들은 유전자변형식품에 대해

우리나라는 다른 나라가 개발한

유전자변형작물을 수입해 이용하면

된다

유전자변형작물 중 먹는 것이 아닌

사료나 화훼, 의료용 등의

유전자변형작물로만 국한해서 개발한다

6%

27%

0% 5% 10%15%20%25%30%35%

유전자변형작물 개발은 자국의

농업환경을 바꿀 수 있고 식량을

안정적으로 확보할 수 있으므로

우리나라도 다른 나라에 대적할

유전자변형작물을 상업화시켜야 한다

EU국가들은 유전자변형식품에 대해

부정적이니 우리나라의 유전자변형작물

상업화는 시기상조이다

32%

22%

N = 500(명)

성별

연령
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F. 친환경농산물과 유전자변형농산물의 선택

유전자변형

농산물

12%

친환경

농산물

88%

N = 500(명)

• 유전자변형 농산물(비타민A 강화쌀, 갈변하지 않는 사과)과 친환경

농산물(쌀, 사과)이 있을 때 어떤 것을 선택하시겠습니까?

N = 500(명)

1. 유전자변형 농산물을 선택한 이유

5%

친환경 농산물은 영양소, 유용성분 등은

같으면서 가격이 비싸기 때문

친환경 농산물 인증기관 등을 신뢰할 수 없기

때문

기타

39%

15%

5%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45%

친환경 농산물은 생물학적 위해요소(곰팡이, 

세균, 바이러스, 기생충 등)에 노출될 가능성이

높기 때문

41%

N = 61(명)
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2. 친환경 농산물을 선택한 이유

유전자변형 농산물에 대해 매스컴 등 부정적 인식

유전자변형농산물이 인체안전성, 

환경위해성평가를 거쳐 승인이 되었으나 그래도…

유전자변형농산물은 예전부터 먹어 온 농산물이

아니기 때문에

유전자변형농산물의 기능성이나 품질향상과 같은

유용성은 다른 농산물로 대체할 수 있기 때문

유전자변형 농산물에 대해 매스컴 등 부정적 인식

때문

64%

11%

12%

14%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

환경위해성평가를 거쳐 승인이 되었으나 그래도…

N = 439(명)

G. 유전자변형 농산물이 안전하고 농약의 사용을 줄일 수 있다면 유전자변형
농산물도 친환경 농산물이 될 수 있는지 여부

그렇다그렇다

45%

아니다

55%

N = 500(명)

성별

연령
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G. 향후 유전자변형기술을 이용한 농업의 전망

우리나라도 국가경쟁력을 키울 수 있는

국민의 부정적 인식으로 연구나 개발 등이

답보상태일 것이다

이미 개발된 유전자변형 농산물만 수입하게 될

것이다

국민의 인식이 개선되어 우리 사회에서 잘

받아들여질 것이다

39%

29%

16%

16%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

우리나라도 국가경쟁력을 키울 수 있는

유전자변형 농산물 개발이 활발해 질 것이다
39%

N = 599(명)
중복응답

향후 유전자변형기술을 이용한 농업의 전망

연령

N = 599(명)
중복응답
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직업

N = 599(명)
중복응답

H. 친환경 농산물과 유전자변형농산물에 국민의 인식변화의 필요

아니다

12%

그렇다

88%

12%

N = 500(명)
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I. 인식변화를 위한 정보제공의 우선 대상자

기타 2%

매스컴 대상 집중적인 친환경 농산물, 

유전자변형농산물에 대한 정보제공

오피니언 리더(국회의원, 교수, 교사 등) 대상

정보제공

정책수립이나 관리 감독기관인 정부기관 공무원

대상 정보제공

생산자, 유통업자 대상 정보제공

29%

5%

2%

6%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

친환경 농산물, 유전자변형농산물에 대한 정확한

대국민 정보 제공
56%

N = 500(명)

구분 Q7
Pearson

농업에 반드시 필 농업에 전혀 필

◎ 구입농산물과 농산물 재배에 농약의 필요성에 대한 인식

J.  교차분석 결과

카이제곱Q1 식량확보를 위해서
는 반드시 필요하다

농업에 반드시 필
요한 것은 아니다

농업에 전혀 필
요하지 않다 잘 모르겠다 합계

친환경농산물
빈도(명) 19 65 3 13 100

0.00 

% 19.0 65.0 3.0 13.0 100.0 

GAP농산물
빈도(명) 1 5 1 2 9

% 11.1 55.6 11.1 22.2 100.0 

일반농산물
빈도(명) 79 71 2 46 198

% 39.9 35.9 1.0 23.2 100.0 

특별히 가리지 않고 구입
빈도(명) 61 76 2 54 193

% 31.6 39.4 1.0 28.0 100.0 

ｏ 친환경농산물을 구입하는 응답자는 농업에 반드시 필요한 것은 아니다가 65%로 식량
확보를 위해 반드시 필요하다의 19%보다 매우 큰 차이를 보이고 있음.

Ｏ 일반농산물을 구입하는 응답자는 식량확보를 위해서는 반드시 필요하다가 39.9%로 농
업에 반드시 필요한 것은 아니다 35.9%보다 다소 높다. 특별히 가리지 않고 구입하는
응답자는 농업에 반드시 필요한 것은 아니다가 39.4%로 식량확보를 위해서 반드시 필
요하다 31.6%보다 다소 높음.
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구분 Q9 Pearson
카이제곱Q1 기존 품종개량기술 유전자변형기술 친환경농업 모르겠다 합계

친환경농산물
빈도(명) 29 10 53 8 100

% 29.0 10.0 53.0 8.0 100.0 

◎ 구입농산물과 농약을 덜 사용하고 식량증산을 할 수 있는 농업기술
에 대한 인식

0.105 
GAP농산물

빈도(명) 2 1 5 1 9
% 22.2 11.1 55.6 11.1 100.0 

일반농산물
빈도(명) 59 42 70 27 198

% 29.8 21.2 35.4 13.6 100.0 
특별히 가리지 않고

구입
빈도(명) 54 35 73 31 193

% 28.0 18.1 37.8 16.1 100.0 

Ｏ 어떤 농산물을 구입하느냐에 관계없이 다소 응답율 차이는 있으나 친환경농업이 농
약을 덜 사용하고 식량증산을 할 수 있는 기술로 인식하고 있고 일반농산물이나 특별약을 덜 사용하고 식량증산을 할 수 있는 기술로 인식하고 있고 일반농산물이나 특별
히 가리지 않고 구입하는 응답자는 10명 중 2명 정도가 유전자변형기술을 선택함. 

구분 Q12 Pearson
카이제곱Q1 알고있다 모른다 합계

친환경농산물
빈도(명) 59 41 100

% 59.0 41.0 100.0 

GAP농산물
빈도(명) 7 2 9

% 77 8 22 2 100 0

◎ 구입농산물과 GM농산물이 전분과 전분당 등으로 광범위하게 사용
하고 있는지에 대한 인지의 인식

0.192 
농산물

% 77.8 22.2 100.0 

일반농산물
빈도(명) 98 100 198

% 49.5 50.5 100.0 

특별히 가리지 않고 구입
빈도(명) 106 87 193

% 54.9 45.1 100.0 

ｏGAP 농산물 구입자는 알고 있는 응답율이 77.8%, 친환경농산물 구입자는 59.0%, 특별히

가리지 않고 구입하는 응답자는 54.9%, 일반농산물은 49.5%로 전반적으로 보면 근소한
차이지만 응답자 절반을 약간 웃돌게 GM농산물이 전분과 전분당 등으로 광범위하게 사차이지만 응답자 절반을 약간 웃돌게 GM농산물이 전분과 전분당 등으로 광범위하게 사
용되고 있음을 알고 있음. 

Ｏ 구입농산물 중 일반 농산물 구입자가 GM농산물에 대한 인식이 다소 덜 부정적이라고
사료 됨. 
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구분 Q14

Pearson
카이제곱Q1

유전자변형작물 개발
은 자국의 농업환경을
바꿀 수 있고 식량을

안정적으로 확보할 수
있으므로 우리나라도
다른 나라에 대적할 유
전자변형작물을 상업

화 시켜야 한다

EU국가들은 유전
자변형식품에 대해
부정적이니 우리나
라의 유전자변형작
물 상업화는 시기

상조이다

우리나라는 다
른 나라가 개발
한 유전자변형
작물을 수입해
이용하면 된다

유전자변형작
물 중 먹는 것
이 아닌 사료
나 화훼, 의료
용 등의 유전
자변형작물로
만 국한해서
개발한다

절대적으로 우
리나라는 유전
자변형작물을
상업화해서는
안된다

합계

◎ 구입농산물과 GM작물의 소비자태도에 대한 인식

화 시켜야 다 개발한다

친환경농산물
빈도(명) 19 25 9 29 18 100

0.118 

% 19.0 25.0 9.0 29.0 18.0 100.0 

GAP농산물
빈도(명) 3 3 0 1 2 9

% 33.3 33.3 0.0 11.1 22.2 100.0 

일반농산물
빈도(명) 71 36 10 61 20 198

% 35.9 18.2 5.1 30.8 10.1 100.0 

특별히 가리지 않고 구입
빈도(명) 65 46 13 46 23 193

% 33.7 23.8 6.7 23.8 11.9 100.0 

ｏ 유전자변형작물을 상업화시켜야 한다에 대해 친환경농산물 구입자는 가 19%, 일반농산물
구입자 35.9%, 특별히 가리지 않고 구입하는 응답자는 33.7%여서 일반농산물이나 특별히
가리지 않고 구입하는 응답자의 응답율이 친환경농산물 구입자보다 약 2배정도 높음.가리지 않고 구입하는 응답자의 응답율이 친환경농산물 구입자보다 약 2배정도 높음. 

Ｏ 유전자변형작물을 상업화하거나 사료, 화훼, 의료용으로 국한해서 개발하는 응답자가 친
환경 구입자는 48%, 일반농산물 구입자는 66.7%, 특별히 가리지 않고 구입은 57.5%의 긍
정적 반응을 나타내 친환경 농산물 구입자 인식이 다소 부정적임. 

구분 Q11

Pearson
카이제곱Q10

기존 품종개량 기술의
단점을 보완하고 이상
기후, 인구증가 등으로
발생할 수 있는 식량위
기를 극복할 수 있는
대안이 될 수 있다

기존 작물간의 교배
등 기존 품종개량

기술의 보완이 아니
라, 유전자변형으로
생긴 특이 생물종으
로 환경파괴 등이

우려된다

판단하기 어렵다 합계

◎ GM농산물 지식 정도에 따른 GM기술에 대한 인식

전혀 모른다
빈도(명) 14 15 36 65

0.000 

% 21.5 23.1 55.4 100.0 

용어 정도는 알고 있다
빈도(명) 120 123 73 316

% 38.0 38.9 23.1 100.0 
개념이나 개발현황, 우리나
라 현황 정도는 알고 있다

빈도(명) 50 48 18 116
% 43.1 41.4 15.5 100.0 

남에게 교육할 수 있을 정도
의 전문지식을 가지고 있다

빈도(명) 3 0 0 3
% 100.0 0.0 0.0 100.0 

Ｏ 전문지식을 가진 응답자수는 적지만 모두 대안이 될 수 있다라고 응답하고 유전자변형농
산물에 지식이 낮을 수록 판단하기 어렵다라는 응답율이 높음 약간의 지식을 가진 응답자산물에 지식이 낮을 수록 판단하기 어렵다라는 응답율이 높음. 약간의 지식을 가진 응답자
가 환경파괴 등의 우려가 41.4%로 가장 높아 올바른 판단을 위해서는 정확한 인식 제공이
필요함을 나타냄. 
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구분 Q14

Pearson
카이제곱Q10

유전자변형작물 개
발은 자국의 농업환
경을 바꿀 수 있고
식량을 안정적으로
확보할 수 있으므로
우리나라도 다른 나
라에 대적할 유전자

EU국가들은 유전
자변형식품에 대
해 부정적이니 우
리나라의 유전자
변형작물 상업화
는 시기상조이다

우리나라는 다
른 나라가 개
발한 유전자변
형작물을 수입
해 이용하면

된다

유전자변형
작물 중 먹
는 것이 아
닌 사료나
화훼, 의료
용 등의 유
전자변형작
물로만 국한

절대적으로
우리나라는
유전자변형작
물을 상업화
해서는 안된
다

합계

◎ GM농산물 지식 정도에 대한 소비자태도 인식

변형작물을 상업화
시켜야 한다

는 시기상조이다 된다 물로만 국한
해서 개발한

다

다

전혀 모른다
빈도(명) 23 11 7 10 14 65

0.099 

% 35.4 16.9 10.8 15.4 21.5 100.0 

용어 정도는 알고 있다
빈도(명) 94 75 22 92 33 316

% 29.7 23.7 7.0 29.1 10.4 100.0 
개념이나 개발현황, 우

리나라 현황 정도는 알고
있다

빈도(명) 39 24 3 34 16 116

% 33.6 20.7 2.6 29.3 13.8 100.0 
남에게 교육할 수 있을

정도의 전문지식을 가지
고 있다

빈도(명) 2 0 0 1 0 3

% 66.7 0.0 0.0 33.3 0.0 100.0 

ｏ 전문지식이 있을 수록 상업화를 시켜야한다는 응답율이 높고 전혀 모르는 응답자는 절대
로 상업화해서는 안된다 응답율이 21.5%로 다른 지식 정도의 응답자보다 높고 상업화
시켜야 한다는 응답율 35.4%로 높아 유전자변형농산물에 대한 소비자태도 변화를
위해서는 적극적인 정보제공이 요구됨.  

K. 유전자변형작물의 유사문항 비교분석 조사결과

• 일반인의 유전자변형작물에 대한 인지도 확대는 이루어지지 않았음을

볼 수 있음. 
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* 유전자변형작물에 대해서 제대로 알지 못하고 있음을 볼 수 있음

* 소비자연맹의 2015년 조사에서는 37.4%로 국립농업과학원의 2012년 응

답율과 거의 같은수준이어서 소비자인식의 확산이 이루어지지는 않고 답

보상태인 것을 알 수 있음. 
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유전자변형농산물을 구입하지 않겠다

2015년 : 친환경농산물을 구입하겠다는 응답율

• 단순히 유전자변형농산물의 구매의사 문의는 30%대의 부정적 응답을 보이나 친환경

농산물과 비교해서 문의 시는 부정적 응답이 80%대로 생명공학기술과 친환경농업에

대한 편향된 시각차가 큼

• 우리나라의 유전자변형작물 개발에 대한 인식에서는 2012년보다는

낮지만 2013년보다는 증가된 수치로 조금 더 유전자변형작물에 대한

인식확산의 필요성을 보여줌. 
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맺음말

○ 창조 농업혁신을 위해서는 다양한 농업기술의 국민 수용이 필요

○ 농업혁신을 위한 첨단 기술인 유전자변형기술에 대한 수용성 확대가 필요

○ 친환경농업을 강조하는 농업정책의 패러다임 변화 필요

○ 대국민 친환경 농업에 대한 정확한 인식개선이 필요

○ 유전자변형기술 활용에 대한 정부의 적극적인 정책 의지 필요

Thank You!

-  34  -



주제발표 2

-  35  -





1977 ~ 1981

1981 ~ 1983

1987 ~ 1992

서울대학교

한국과학기술원(KAIST)

미국 코넬대학교

농화학과 학사

생물공학과 석사

식물분자생물학 박사

1983 ~ 1995

1995 ~ 2013

2006 ~ 2008

2008 ~ 현 재

2008 ~ 현 재

2007 ~ 현 재

2009 ~ 현 재

2010 ~ 현 재

2013 ~ 현 재

2013 ~ 현 재

국립농업과학원

명지대학교

한국분자세포생물학회

국립농업과학원

한국식물생명공학회

한국응용생명화학회

중국안휘성 벼 연구소

한국연구재단 RB

서울대학교 

그린바이오과학기술연구원

종자생명과학연구소

서울대학교 

국제농업기술대학원

연구사

교  수

편집위원

겸임연구관

부회장,편집위원

간사장,편집위원장

Guest Professor

Review Board, 전문위원

소  장

교  수
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<주제발표 요약문>

김 주 곤 (서울대학교)
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주제발표 3
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 1976 ~ 1980

 1980 ~ 1984

 1980 ~ 1982

 1985 ~ 1988

 경북대 농과대학 

 경북대 대학원 농학과

  육군사병 만기제대

 일본 동경대학 대학원

 농학과 (농학사)

 작물학전공 (농학석사)

 농화학전공 (농학박사)

 

 1988 ~ 1990

 1990 ~ 현 재

 2004 ~ 2010

 2007 ~ 현 재

 2008 ~ 현 재

 2009 ~ 현 재

 2012 ~ 현 재

 2013 ~ 현 재

 2014 ~ 현 재

 2015 ~ 현 재 

 일본 이화학연구소 (RIKEN)

 한국생명공학연구원 (KRIBB)

 경상대 환경생명과학NCRC

 과학기술대학원대학 (UST) 

 중국과학원 물토양보존연구소

 중국농업과학원 고구마연구소

 한국과학기술한림원 (KAST) 

 KRIBB 

식물시스템공학연구센터

 한중일고구마연구협의회

 한국식물생명공학회

 

연구원

 책임/영년직연구원

 겸임교수

 교  수

 객원교수

 객원교수

 정회원

 센터장

 회  장

 회  장  
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<주제발표 요약문>

곽 상 수 (한국생명공학연구원 책임연구원)
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Energy requirement Oil equiv. B.ton

1

2

3

1

3 
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1. Shrinking Forests
2. Losing Soil
3. From Grassland to Desert
4. Advancing Desert

5. Collapsing Fisheries
6. Disappearing Plants & Animals

Convention on Biodiversity (CBD)

UN Framework Convention on Climate Change (UNFCCC)

UN Convention to Combat Desertification (UNCCD)
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From J.S. Boyer (1982) Science 218: 443-448.
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*

USDA/Agricultural Research Service  (2008)
Ziska LH et al (2009) Biomass and Bioenergy

33: 1503-1508

Ten Super Foods
For Better Health!

Center for Science in the Public 
Interest (CSPI) (2007)

Sweetpotatoes can yield 2 ~ 3 times 
higher fuel ethanol than field corn

→ Sweetpotato: Best starch crop 
especially on marginal lands

32
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sskwak@kribb.re.kr
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지 정 토 론
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1963 ~ 1967

1970 ~ 1971

1971 ~ 1975

고려대학교

덴마크말링농업학교 

덴마크왕립수의농과대학

농화학과 (학사)

농학과 (Diploma)

식품저장학 (박사)

1967～1969

1975～1979

1979～2010

1988～2006

1999～

2003～

2004～2009

2005

2007

2008～2010

2009

2010

2010～

2010～

R.O.T.C 포병장교

미국 MIT 식품영양학과

고려대학교 식품공학과(부)

보건복지부식품위생심의회

한국과학기술한림원

국제식품과학기술한림원

한국국제생명공학회

한국미생물생명공학회

한국식품과학회

총리실 식품안전정책위원회

KAST-USNA 공동심포지움

유엔 식량농업기구(FAO)

식량안보연구재단

고려대학교

 예비역 중위

 박사후 연구원

 교  수

 위  원

 정회원

 (IAFoST) 회원

 (ILSI Korea) 회원

 회  장

 회  장

 위원, 민간위원협의회 의장

 공동위원장

 Consultant

 이사장 

 명예교수
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1970 ~ 1974

1979 ~ 1981

1982 ~ 1986

서울시립대학교

국립 경상대학교 대학원

국립 경상대학교 대학원

원예학, 학사

작물육종학, 석사

작물육종학, 농학박사

 1978 ~ 1990

 1990 ~ 1999

1992 ~ 1993

2000 ~ 2001

2001 ~ 2004

2004 ~ 2007

2007 ~ 2008

2009 ~ 2012

2013 ~ 현 재

2012 ~ 2014

농촌진흥청, 영남작물시험장

농촌진흥청, 영남작물시험장 

및 호남작물시험장

일본, 동북농업시험장

 농촌진흥청, 영남농업시험장 

국제미작연구소(IRRI) 파견

(필리핀)

농촌진흥청, 영남농업연구소

농촌진흥청, 작물과학원

부산대학교, 생명자원과학대학

(사)농업사회발전연구원

한국국제협력단(KOICA)

 

농업연구사, 벼 품종육성

농업연구관,특용작물 품종 육성 

및 재배법 연구, 직파 및 

초다수성 벼 품종 육성

콩 육종 공동연구 수행

수도과장, 벼 품종육성 및 

재배 연구 총괄

열대지역적응 벼 신품종 육성 

및 IRRI/농진청 공동연구 수행

소장, 영남농업연구소 업무총괄

원장, 작물과학원 업무 총괄 

전문경력교수,식량작물 강의

연구위원, 벼 콩 등 식량작물담당

캄보디아S&T마스트플랜수립사업,

가나 농촌개발사업 참여
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<토론요약문>

김 호 영 (농업사회발전연구원 연구위원)
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1977 ~ 1981 동국대학교 대학원 

식품공학과

공학박사

2010 ~ 현 재

2008 ~ 현 재

2008 ~ 현 재

2009 ~ 현 재

2012 ~ 현 재

2004 ~ 현 재

2005 ~ 2006

2002

1988 ~ 2008

(사)한국식품안전협회 

신동화식품연구소

(사)한국장류기술연구회 

식품산업진흥위원회 

(농림수산식품부)

식품안전Committee 

(농수산식품유통공사장)

(사)한국과학기술한림원

 종신회원

(사)한국식품위생안전성학회

(사)한국식품과학회     

전북대학교 식품공학과 교수

회  장

소  장

회  장

위원장

위원장

이  사

회  장

회  장

현 명예교수
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<토론요약문>

신 동 천 (한국식품안전협회장)
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1975 ~ 1979

1987 ~ 1993

1999 ~ 2004

서울대학교

서울대 보건대학원

서울대 보건대학원

미생물학과 학사

환경보건학 석사

보건학 박사

1978 ~ 1983

1983 ~ 1988

1988 ~ 2004

2004 ~ 2007

2009 ~ 2012

2012

2010

2015

2014

2014

2015

2014

제일제당 종합연구소

서울신문

한겨레신문

국민건강보험공단

(사)전국석면환경연합회

(사)한국사회정책연구원

환경보건시민센터

 녹색건강연대

이화여대

한국방송통신대

경기대 

식품의약품안전처

연구원

과학기자

부장, 보건복지전문기자

상임이사

회  장

사회안전소통센터장

운영위원

공동대표

객원교수

외래교수

외래교수

소통자문위원
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<토론요약문>

안 종 주 (녹색건강연대 공동대표/보건학 박사)
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~
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1970 ~ 1974

1975 ~ 1977

1977 ~ 1981

서울대 문리과대학

California Polytechnic 

State University

Michigan State University

식물학 이학사

생명과학 이석사

원예학 농학박사

1985 ~ 2013

2000 ~ 현 재

2006

2006 ~ 2007

2007 ~ 2008

2009 ~ 2011

2012 ~ 현 재

2014 ~ 현 재

2014 ~ 현 재

2014 ~ 현 재

한국생명공학연구원

한국과학기술한림원 

(사)출연연연구발전협의회총

연합회 

한국식물학회 

한국식물생명공학회 

한국생물정보시스템생물학회

Plant Cell Reports (Springer) 

한국대사체학회 

(사)미래식량자원포럼 

대구경북과학기술원 (DGIST) 

선임연구부장(2005-2008)

정회원

회  장

 

회  장

회  장

회  장

Editor-in-Chief

회  장

회  장

초빙연구원/겸무교수/미래

전략사업유치기획단 단장 
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<토론요약문>

유 장 렬 (대구경북과학기술원<DGIST>)
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1996 ~ 2002 건국대학교 신문방송학과/정치학사

2002

2008 ~ 현 재

2003

2004 ~ 현 재

2013 ~ 현 재

2015 ~ 현 재

2015 ~ 현 재

2014 ~ 현 재

2008, 2013

한국경제신문

국민일보 쿠키뉴스

경찰대학 국제학술세미나

한국소비자원

한국건강기능식품협회

한국소비자단체협의회

한국소비자연맹

한국PR협회

기자협회 이달의 기자상

기자(기획PR부/사회부)  

차장/팀장

(생활, 사회, 정치, 산업부)

패널(토론자) 참석

자문위원

자문위원

자문위원

자문위원

자문위원

직불금/남양유업 갑질
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<토론요약문>

조 규 봉 (쿠키뉴스 (국민일보) 기자)
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한림원탁토론회는...

지난 1996년부터산·학·연·정의전문가를초빙하여심층적인토론을통해국가과

학기술의장기적인비전과발전전략을마련하고과학기술현안문제의해결방안을도

출하고있습니다.

우리한림원은본행사를통해국회및정부의관련부처에국가과학기술력제고를위

한방안과정책을제안·건의함으로써우리나라과학기술발전에기여하고자합니다. 

●한림원탁토론회개최실적

회수 일 자 발 표 자주 제

1 1996. 2. 22 초중등 과학교육의 문제점 박승재

2 1996. 3. 20 과학기술분야 고급인력의 수급문제 서정헌

3 1996. 4. 30 산업계의 연구개발 걸림돌은 무엇인가? 임효빈

4 1996. 5. 28 과학기술 행정과 제도, 무엇이 문제인가? 박우희

5 1996. 7. 9 연구개발 평가제도, 무엇이 문제인가? 강계원

6 1996. 10. 1 정부출연연구소의 역할과 기능에 대하여 김훈철

7 1996. 1 1. 4 21세기 과학기술비전의 실현과 정치권의 역할 김인수

8 1997. 2. 25 Made in Korea, 무엇이 문제인가? 채영복

9 1997. 4. 2 산업기술정책, 무엇이 문제인가? 이진주

10 1997. 6. 13 대학교육, 무엇이 문제인가? 장수영

11 1997. 7. 22 대학원 과학기술교육, 무엇이 문제인가? 김정욱

12 1997. 10. 7 과학기술 행정체제, 무엇이 문제인가? 김광웅

13 1998. 1. 22 IMF, 경제위기 과학기술로 극복한다. 채영복

14 1998. 3. 13 벤처기업의 활성화 방안 김호기 외 3인

15 1998. 5. 29 국민의 정부의 과학기술정책 강창희

16 1998. 6. 26 정보화시대의 미래와 전망 배순훈

17 1998. 9. 25 과학기술정책과 평가제도의 문제 박익수

18 1998. 10. 28 경제발전 원동력으로서의 과학기술의 역할 김상하
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회수 일 자 발 표 자주 제

19 1999. 2. 12 21세기 농정개혁의 방향과 정책과제 김성훈

20 1999. 3. 26 지식기반 경제로의 이행을 위한 경제정책 방향 이규성

21 1999. 5. 28 과학기술의 새천년 서정욱

22 1999. 9. 10 신 해양시대의 해양수산정책 발전방향 정상천

23 2000. 2. 10 21세기 환경기술발전 정책방향 김명자

24 2000. 4. 14 경제발전을 위한 대기업과 벤처기업의 역할 김각중

25 2000. 6. 16 과학·기술방전 장기 비전 임 관

26 2000. 9. 15 국가 표준제도의 확립 김재관

27 2000. 12. 1 국가 정보경쟁력의 잣대: 전자정부 이상희

28 2001. 5. 4 환경위기 극복과 지속가능 경제발전을 위한 과학기술개발전략 박원훈 외 5인

29 2001. 7. 18 국가 과학기술발전에 미치는 기초과학의 영향 임관 외 2인

30 2001. 9. 21 산업계에서 원하는 인재상과 공학교육의 방향 임관 외 1인

31 2001. 10. 31 적조의 현황과 앞으로의 대책 홍승룡 외 1인

32 2001. 12. 5 광우병과 대책 김용선 외 1인

33 2002. 7. 19 첨단기술 (BT,ET,IT,NT)의 실현을 위한 산업화 대책 한문희 외 2인

34 2002. 9. 13 우리나라 쌀 산업의 위기와 대응 이정환 외 1인

35 2002. 11.  1 생명윤리 - 과학 그리고 법: 발전이냐 규제냐? 문신용 외 1인

36 2003. 3. 14 과학기술분야 졸업생의 전공과 직업의 연관성 조황희 외 1인

37 2003. 6. 18 국내 농축산물 검역현황과 발전방안 배상호

38 2003. 6. 27 대학과 출연연구소간 연구협력 및 분담 정명세

39 2003. 9. 26 그린에너지 기술과 발전 방향 손재익 외 2인

40 2004. 2. 20 미래 고령사회 대비 국가 과학기술 전략 오종남

41 2004. 10. 27 고유가시대의 원자력 이용 정근모

42 2004. 12. 7 농산물 개방화에 따른 국내 고추산업의 현황과 발전전략 박재복

43 2005. 9. 30 과학기술윤리 송상용 외 2인

44 2005. 11. 25 과학기술용어의 표준화 방안 지제근

45 2005. 12. 1 융합과학시대의 수학의 역할 및 수학교육의 방향 정근모 외 1인

46 2005. 12. 15 해양바이오산업, 왜 중요한가? 김세권 외 1인

47 2006. 11. 7 첨단과학시대의 교과과정 개편방안 박승재

48 2006. 12. 22 과학기술인 복지 증진을 위한 종합 대책 설성수
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회수 일 자 발 표 자주 제

49 2007. 6. 29 선진과학기술국가 가능한가? - Blue Ocean을 중심으로 김호기

50 2007. 11. 9 우리나라 수학 및 과학교육의 문제점과 개선방향 김도한 외 1인

51 2008. 5. 9 태안반도 유류사고의 원인과 교훈 하재주

52 2008. 5.  8 광우병과 쇠고기의 안전성 이영순

53 2008. 6.  4 고병원성조류인플루엔자 (AI)의 국내외 발생양상과 우리의 대응방안 김재홍

54 2008. 10. 8 High Risk, High Return R&D, 어떻게 해야 하는가? 김호기

55 2008. 11. 11 식량위기 무엇이 문제인가? 이정환

56 2008. 12. 11 초중고 수학 과학교육 개선방안 홍국선

57 2008. 12. 17 우리나라 지진재해 저감 및 관리대책의 현황과 개선방안 윤정방

58 2009. 2. 19 21세기 지식재산 비전과 실행 전략 김영민

59 2009. 3. 31 세계주요국의 나노관련 R&D 정책 및 전략분석과 우리의 대응전략 김대만

60 2009. 7. 20 국가 수자원 관리와 4대강 심명필

61 2009. 8. 28 사용후핵연료 처리 기술 및 정책 방향 송기찬 외 1인

62 2009. 12. 16 세종시와 국제과학비즈니스벨트 -

63 2010. 3. 18 과학도시와 기초과학 진흥 김중현

64 2010. 6. 1 1 지방과학기술진흥의 현황과 과제 정선양

65 201 1. 2. 28 국제과학비지니스벨트와 기초과학진흥 민동필 외 1인

66 2011. 4. 1 방사능 공포, 오해와 진실 -

67 2012. 1 1. 30 융합과학/융합기술의 본질 및 연구방향과 국가의 지원시스템 이은규 외 1인

68 2013. 4. 17 한미원자력협정 개정협상에 거는 기대와 희망 문정인

69 2013.   6. 1 1 통일을 대비한 우리의 식량정책 이대로 좋은가? 이철호

70 2013.   7. 9 과학기술중심사회를 위한 과학기술원로의 역할과 의무 이원근

71 2013.   7. 22 대학입시 문·이과 통합, 핵심쟁점과 향후 과제는? 박재현

72 2014.   1. 17 국가안보 현안과제와 첨단과학기술 송대성

73 2014.   3. 4 융합과학기술의 미래 - 인재교육이 시작이다 강남준 외 1인

74 2014.   5. 9 과학기술연구의 새 지평 젠더혁신 이혜숙 외 2인

75 2014.   5. 14 남북한 산림협력을 통한 한반도 생태통일 방안은? 김호진 외 1인

76 2014.   5. 22 창조경제와 과학기술 이공래 외 1인

77 2014.   5. 29 재해·재난의 예방과 극복을 위한 과학기술의 역할은? 이원호 외 1인

78 2014.   6. 10 벼랑끝에 선 과학·수학 교육 정진수 외 1인
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79 2014. 6. 14 문학과 과학, 그리고 창조경제 정종명 외 1인

80 2014. 6. 25 ‘DMZ세계평화공원’과 남북과학기술협력 정선양 외 2인

81 2014. 7. 24 국내 전통 발효식품산업 육성을 위한 정책 대안은? 신동화

82 2014. 9. 17 ‘과학기술입국의 꿈’을 살리는 길은? 손경한 외 1인

83 2014. 9. 30 한국 산업의 위기와 혁신체제의 전환 이 근

84 2014. 1 1. 14 경제, 사회, 문화,  산업인프라로서의사물인터넷 (IoT): 그생태계의실현및보안방안은? 김대영 외 1인

85 2014. 1 1. 28 공유가치창출을 위한 과학기술의 나아갈 길은? - 미래식품과 건강 권대영

86 2014. 12. 5 창발적사고와융합과학기술을통한글로벌벤처생태계조성방안 허석준 외 1인

87 2015. 2. 24 ‘구제역·AI의 상재화: 정부는이대로방치할것인가?’ 김재홍

88 2015. 4. 7 ‘문·이과통합교육과정에따른과학·수학수능개혁’ 이덕환 외 1인

89 2015. 6. 10 ‘이공계전문가활용및제도의현황과문제점’ 이건우 외 1인

90 2015. 6. 25 남북 보건의료협정과통일준비 신희영 외 1인

91 2015. 7. 1 ‘메르스현황및종합대책’ 이종구

92 2015. 7. 3 ‘정부 R&D 혁신방안’의현황과과제 윤헌주

93 2015. 9. 14 ‘정부 R&D예산감축과과학기술계의과제’ 문길주

94 2015. 10. 23 ‘사회통합을위한과학기술혁신’ 정선양 외 2인
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